Staroceska capitula v biblich 15. stoleti
Katefina Volekova

Ptreklady Bible do narodnich jazyk(l byly ve stfedovéku po vzoru latinské Vulgaty opatfovany v rlzné
mife parabiblickymi texty, které mély pomoci pfi studiu Bible a pfi jejim vyuZiti v kazatelstvi a v
liturgii. Také nejstarsi preklad celé Bible do ¢estiny, jehoZ vznik se klade na pocatek padesatych let 14.
stoleti, byl doplnén o nékolik pfedmluv k biblickym kniham.! Po prvnim piekladu celé Bible —
oznacovaném jako 1. redakce — se na prelomu 14. a 15. stoleti objevuje novy prevod, jenz nazyvame
2. redakci. Nedlouho poté, snad kolem roku 1410, vznikla 3. redakce charakteristicka tésnym
pfiklonem k latinské predloze. Jako posledni se pro staroCeské obdobi kromé nékolika samostatnych
Uprav vyclenuje 4. redakce, ktera prichazi v 80. letech 15. stoleti s prvni tiSténou celou bibli. Na rozdil
od nejstarsich rukopisli doprovazi biblicky text v 15. stoleti jiz mnoho textovych pomucek. Vedle
biblickych prologl se v biblich 2., 3. a 4. redakce objevuje nejéastéji pomlicka pro liturgické vyuziti
Bible, totiz rejstfik mesnich ¢teni pro pevné a pohyblivé svatky cirkevniho roku. Samostatné Nové
zakony pak vedle rejstfiki obsahuji casto také soubor celych starozakonnich perikop postniho
obdobi. Tyto parabiblické pfidavky ukazuji na to, k jakému ucelu dany rukopis vznikl a také jak byla
konkrétni bible nasledné vyuZivana. Biblické rukopisy, které byly doplnény o rejstriky mesnich
perikop, mohly slouZit jak pro osobni studium knéze ¢i vzdélaného laika, tak pro pfipravu ¢eského
kazani. V prostiedi utrakvistické cirkve pak byla ¢eska bible rozvijena coby liturgicka priru¢ka — jednim
z cilh husitské reformy bylo pocestovani eucharistické liturgie a prvnim krokem byla pravé detba
epiStoly a evangelia v ¢eském jazyce. V husitské dobé celd bible nebo samostatny Novy zdkon
postupné zcela nahradily vroli liturgické prirucky starSi ceské evangelidgfe a svelkou
pravdépodobnosti byly vyuZivany pro hlasité predéitani perikop pfi méi.2

V tomto pfispévku vénujeme pozornost méné castym nebiblickym doplnkdm v staroceskych
biblich, které jsou v latinské Vulgaté oznacovany jako capitula® &i breves (libri).* Jedna se o stru¢né
obsahy jednotlivych kapitol biblickych knih. Ty byly ve stfedovéku jedinecnou textové-orientacni
pomlckou pfi studiu bible, protoZe ranéstfedovéké biblické rukopisy nemély podrobnéjsi déleni
kapitol na useky ¢i verSe, a proto byl jejich neodmyslitelnou soucasti na zacatku biblické knihy
seznam, ktery kapitolu po kapitole sumarizoval jeji obsah, a tak umoznoval ¢tenafi snadnéji najit
v Bibli konkrétni misto. Zména v orientac¢nich pomuckach a v ¢lenéni biblického textu prisla az ve 13.
stoleti. Ve stfredovéké verzi latinské Vulgaty, v tzv. Pafizské bibli, ktera se konstituovala v pafizském
univerzitnim prostredi ve 13. stoleti, byla capitula zamérné vynechana a pro lepsi orientaci v textu
byly kapitoly rozdéleny do abecednich Usekil.” Del3i kapitoly byly déleny na sedm Usekd oznacenych

! StarocCeskym biblickym prologdim se vénoval Graciotti 1964, s. 47—61; Kyas 1976; Kyas 1979; Kyas 1990; Orto$
1992; Kyas 1997, s. 62—64; novéji pak Kreisingerova — Pecirkova 2012; Homolkova 2014; Homolkova — Volekova
2016; Pytlikovda — Svobodova 2016. Kriticka edice vSech biblickych predmluv dochovanych ve staroceskych
rukopisech a tiscich vyjde v roce 2019 (Volekova a kol., Staroceské biblické predmluvy, v tisku).

> Srov. Volekova — Svobodova, Nebiblické texty v staroceskych prekladech Bible, 2018, v tisku.

* Tento termin je polysémni, oznacuje téz kratké c¢teni z Pisma svatého v breviafi (srov. Slovnik stfedovéké latiny
v Ceskych zemich s. v. capitulum).

* Zakladni edici obsahd biblickych knih pFipravil v roce 1914 Donatien De Bruyne (reedice vy3la v 2014). Capitula
jsou téz soucasti kritickych edic Biblia Sacra iuxta Latinam vulgatam versionem ad codicum fidem, 1926-1995, a
Nouum testamentum D. N. lesu Christi Latine secundum editionem Hieronymi, 1889—1954.

> Srov. Light 1994, s. 171.



pismeny A aZ G, kratéi kapitoly byly rozdéleny na ¢tyfi &asti uréené pismeny A az D.° Tento systém
umoznil presnéjsi odkazovani na biblickd mista v rejstficich a konkordancich, stal se dleZitou
pomtuckou v biblich studijniho typu a byl téZ vyuZivan v odbornych textech pro odkazovani a
podrobnéjsi ¢lenéni.

V Ceskych biblickych prekladech 14. a 15. stoleti neni abecedni déleni kapitol prakticky témér
vyuzivano, z vlastnich pom(cek pro studium Bible prevaZuji biblické prology a spiSe vyjimecné se
objevuji obsahy biblickych knih. Ackoli Vladimir Kyas, autor zakladni monografie o staro¢eském
biblickém prekladu, pfitomnost téchto obsahd v éeskych rukopisech evidoval,” nevénoval jim dosud
nikdo vétsi pozornost. Je to zfejmé také proto, Ze obsahy nejsou v ceskych biblich obvyklym
dopliikem — nachazime je pouze ve zlomku vice nez stovky biblickych pramend. V tomto pfispévku se
zamérime na popis dochovani biblickych obsah( a na posouzeni jejich vyznamu pro studium jazyka té
doby.

V nejstarsim staroCeském prekladu, jak jej zname z Bible drdZdanské z 60. let 14. stoleti (dale
BibIDrazd),® obsahy biblickych knih chybély. To mGzeme vysvétlit nejen tim, Ze prvni prekladatelé se
soustredili predevsim na prevod samotného biblického textu, ale také tim, Ze predlohou prvotniho
prekladu byla latinskd bible s cetnymi ctenimi Pafizské bible, ktera pravdépodobné obsahy
nezahrnovala. Celkovy postoj k obsahlim, potazmo ke vSsem studijnim pomuckam, se zménil aZ pfi
revizi nejstarSiho biblického prekladu na prelomu 14. a 15. stoleti. V obdobi predhusitskych
reformnich snah neznami vzdélanci a propagatofi BoZiho slova v ¢estiné usilovali o modernizaci
stavajiciho, pUllstoleti starého ceského prekladu a jeho doplnéni o textové pomlcky pro biblicka
studia a kazatelstvi po vzoru latinské Vulgaty. Proto byl zfejmé v této dobé prelozen do staré cestiny
soubor latinskych capitul, podobné jako kolekce biblickych pfedmluv a Interpretationes Hebraicorum
nominum, které také patfi k ¢astym paratextim ve stfedovéké bibli.

Cesky soubor obsaht biblickych knih je dochovén v Uplnosti pouze v jediném biblickém
rukopise. Pramenem, ktery ma obsahy v celistvosti, je druha nejstarsi dochovana ceska bible zvana
Bible litoméricko-treboriskd, kterd byla psana v letech 1409/10 az 1414 pisafem Matéjem z Prahy
(dale BiblLitT¥eb).” Obsahy jsou zapsany v jejim 2. svazku na ff. 233ra—290rb za dal$imi parabiblickymi
texty — za souborem biblickych pfedmluv a ¢eskym prekladem vykladového slovniku Interpretationes
Hebraicorum nominum. Na konci tohoto nakladného pergamenového rukopisu je za obsahy pfipojen
jesté rejstrik perikop liturgického roku. Pomérné rozsahly seznam obsahl, ktery zabira v rukopise vice
neZ sto stran, psal jiny pisaf nez hlavni pisar této bible, ktery zaznamenal veskery biblicky text v
ostatnich dvou dilech BiblLitTreb. Pisaf Matéj mél potize s opatfovanim predlohy, nebot ji dostaval
po &astech a v nahodilém potadi,’® co? se nasledné promitlo do nezvyklého Fazeni knih ve tiech
svazcich této bible (1. dil: 1 Mach, 2 Mach, Pr=Sir, A—Jud, Mt—J, Gn—Ru; 2. dil: 1 Rg — Tob, soubor
biblickych prologt, vyklady hebrejskych jmen, seznam obsahd, rejstfik perikop; 3. dil: Jdt—Mal, R—Hb,
Ap). Toto neobvyklé fazeni se pokusil reflektovat i neznamy pisai seznamu obsahl, a proto jsou
nejprve zapsany knihy prvniho svazku (avsak podle jejich obvyklého poradku, ne presné tak, jak jsou
prehazené zaznamenany v BiblLitTreb), poté knihy druhého svazku a nakonec knihy svazku tretiho.

®Van Liere 2012, s. 104.

7 Srow. Kyas 1997, s. 58, 87.

8 Rukopis Bible drazdanské shorel na pocatku 1. svétové valky v belgické Lovani a jeho obsah je znam ze starsSich
popist, ¢astecnych opisli a fotokopii, srov. Elids 1971, s. 38—45, 164—175; Kyas 1997, s. 37-41.

° Srov. Elias 1971, s. 45-58, 175-184; Kyas 1997, s. 57-60.

% srov. Kyas 1997, s. 57.



Poradi obsahi na biblické knihy v BiblLitTteb:

fol. 233ra—233vb: pfedmluva JakoZ die svaty Jeronym; ff. 234ra—235ra: Gn; ff. 235ra—236ra: Ex;
236ra—237ra: Lv; ff. 237ra—238rb: Nm; ff. 238rb—239rb: Dt; ff. 239rb—240ra: Jos; fol. 240ra—240vb:
Jdc; fol. 241ra: Ru; ff. 241ra—242va: Pr; ff. 242vb—243rb: Eccl; fol. 243rb—243va: Ct; ff. 243va—244ra:
Sap; ff. 244ra—246rb: Sir; ff. 246rb—247va: 1 Mach; ff. 247va—248va: 2 Mach; ff. 248va—250rb: Mt; ff.
250rb—251rb: Mc; ff. 251rb—253rb: L; ff. 253rb—254va: J; fol. 254va—-254rb: Ja; ff. 254vb—255ra: 1 P;
fol. 255ra—255rb: 2 P; fol. 255rb—255va: 1 J; fol. 255va—255vb: 2 J; fol. 255vb: 3 J; fol. 255vb: Jud, ff.
255vb—256vb: Ap; ff. 257ra—-258ra: 1 Rg; fol. 258ra—258vb: 2 Rg; ff. 258vb—259vb: 3 Rg; ff. 259vb—
261rb: 4 Rg; fol. 261rb—261vb: 1 Par; ff. 262ra—263rb: 2 Par; fol. 263rb—263va: 1 Esd; ff. 263va—264ra:
Neh; fol. 264ra—264va: 3 Esd; fol. 264va: 4 Esd;** ff. 264va—265ra: Tob; fol. 265ra—265va: Jdt; ff.
265va—266ra: Est; ff. 266ra—267rb: Job; ff. 267rb—272vb: Ps; ff. 272vb—275ra: Is; ff. 275ra—277ra: Jr;
fol. 277ra-277rb: Lam;* fol. 277rb-277va: Bar;*® ff. 277va—279va: Ez; ff. 279va—280rb: Dn; fol.
280rb—280vb: Os; ff. 280vb—281ra: JI; fol. 281ra—281rb: Am; fol. 281rb—281va: Abd; fol. 281va: Jon;
fol. 281va—281vh: Mi; ff. 281vb—282ra: Na; fol. 282ra: Hab; fol. 282ra—282rb: So; fol. 282rb: Agg, fol.
282rb—282vb: Zch; ff. 282vb—-283ra: Mal; ff. 283ra—284ra: R; ff. 284ra—285ra: 1 C; fol. 285ra—285vb: 2
C; ff. 285vb—286rb: G; fol. 286rb—286va: E; ff. 286va—287ra: Ph; fol. 287ra—287rb: C; fol. 287rb—
287va: 1 Th; fol. 287va: 2 Th; ff. 287va—288ra: 1 T; fol. 288ra—288rb: 2 T; fol. 288rb: Tt; fol. 288rb—
288va: Phm; ff. 288va—289rb: Hb; ff. 289rb—290rb: Ap.™*

V ptrehdzeném zdapisu se vsak neznamy pisaf dopustil chyby: nedopatfenim totiz vynechal
obsahy kapitol knihy Skutk( apostolskych, které byly prvnim svazku BiblLitTreb zarazeny hned po
Sirachovcovi a pfedchazely kanonické epistoly. Misto nich chybné zapsal dvakrat obsahy kapitol
Zjeveni svatého Jana, které zaznamenal jednak bezprostfedné za obsahy na kanonické epistoly,
jednak na samy konec seznamu za obsahy kapitol Listu Zidim. Kromé vynechavky obsahtl Skutkd
apostolskych obsahuje soubor obsahy na vsechny biblické knihy zahrnuté v tomto kodexu s vyjimkou
Modlitby Manassovy, kterd je v BiblLitTreb zarazena na zavér posledni 36. kapitoly Druhé knihy
Paralipomenon jako jeji integralni ¢ast, avsak v obsahu k této kapitole reflektovana neni.

Soubor obsah( biblickych knih je opatfen pfedmluvou, kterd zacina slovy JakoZ die svaty
Jeronym v jednéj epistole, jenZ sléve Helmita (BiblLitTreb, 2. dil, fol. 233ra). Incipit odkazuje na text
Viginti et duas z pera svatého Jeronyma, ktery byl ve stfedovéku umistovan jako predmluva pred
Knihy kralovské a byl nazyvan Prologus galleatus ,Pfedmluva opatiend helmou“.® V prologu se
Jeronym podrobné vénoval rozboru biblického kanonu: rozdélil celkem 22 biblickych knih do t¥i
tematickych skupin a vyloucil ty spisy, které podle jeho nazoru do souboru pravovérnych knih
nepatfi. Ceskd predmluva k obsahdim JakoZ die svaty Jeronym je patrné parafrazi tohoto latinského

! Ctvrta kniha Ezdragova je zde rozdélena na pét kapitol. Na okraji je korektorem cervené pripsana pozndmka:
Tyto knihy nejsu z poctu preloZzenych od svatého Jeronyma, a tak ani v ¢esku re¢ preloZeny su BiblLitTreb, 2. dil,
264va.

2 veetns paté kapitoly, tj. plvodné Modlitby Jeremiasovy (Kapitola pdtd Prosi prorok boha, aby zpomanul na
rozlicnost biedy lidu svého a smiloval sé nad nim BiblLitTreb, 2. dil, 277rb).

B Veetné gesté kapitoly, tj. plivodné Listu Jeremia$ova (Kapitola Sestd. Poslal Jeremids list Zidém do Babyldna,
vnémzZ pravi jim, Ze pro hriechy budu v Babyloné aZ do sedmého pokolenie a potom budu vrdceni. ProtoZ
napomind je, aby modldrstvie sé vystfiehali, kdyZ uzfe krdsné obrazy, neb su nestatecny, ani sobé, ani jinym
mohu spomdhati ani uskoditi, a Ze su lepsé zviefata hovada a osudie potrebnd neZli ti obrazové. A protoZ veli
jich netbati, jakoZto strasidla v tykevnici BiblLitTreb, 2. dil, 277va).

" Obsahy na knihu Zjeveni sv. Jana byly zapsany jiz jednou dfive na ff. 255vb—256vb.

B Stegmiiller 1981, s. 257, ¢. 323. Pfredmluva se zachovala téZ v samostatném opise na konci stuttgartské
latinské bible, srov. Schropfer 1971, s. 349—-370; Volekova a kol., Staroceské biblické predmluvy, 2019, v tisku.



prologu. Co se tycCe textu samotnych obsah, zatim neni zjisténo, zda jde o presny preklad latinskych
capituli, nebo o jejich volnou adaptaci. Pfima predloha nebyla zatim nalezena ani v De Bruynové edici
biblickych obsahi, ani v kritické edici Vulgaty. Ukolem do budoucna tedy zlstava priizkum latinskych
bibli bohemikalniho plvodu zaméreny na pfitomnost capituli, které by mohly byt zdrojem pro cesky
text obsah(.'

Text obsah( v BiblLitTreb prosel korektorskymi opravami. Neznamy korektor znéni obsah(
peclivé prochazel a text predevsim doplfioval o slova aZ celé véty, snad podle jiné latinské predlohy.
Tak napf. podstatné rozsifil plivodni obsah desaté kapitoly knihy Exodus (Obs. ad Ex 10: Kapitola
desdtd. O kobylkdch a tmdch hustych v Ejipté BiblLitTreb, 2. dil, 235rb) o rozsahlejsi dodatek (za tri
dny, Ze jeden druhého nevidél ani sé kto s miesta hnul, a kdeZ Zidé bydleli, tu jasno bylo korektor in
marg.) nebo k obsahu dvanacté kapitoly téZze knihy napsal na okraj jiny preklad (Obs. ad Ex 12:
pokropeni vereji [alias obu podvoji korektor in marg.] krvi berdnkovu BiblLitTreb, 2. dil, 235rb).
Doplnil také cely chybéjici obsah na 16. kapitolu listu Riman@m, ktery v zépise chybél (fol. 284ra).

Kromé souboru v BiblLitTfreb se obsahy zachovaly castec¢né a vybérové v dalSich osmi
staroceskych rukopisech 2. tfetiny 15. stoleti. Obsahy byly opisovany do ceskych bibli bud souborné
na zacatek rukopisu nebo pfislusné biblické knihy, nebo jednotlivé pfed ptislusné kapitoly. Prameny
s obsahy jsou, co se tyce znéni samotného biblického textu, rlznorodé, radi se k 2. i 3. redakci, i
k biblim kompilovanym; tradovani obsah biblickych knih tedy nebylo spojeno s Zadnou konkrétni
redakci.

Jako prvni predstavime nejmladsi z pramen(: v kompilované Bibli Zablackého (dale BiblZabl)
zlet 1476-1478 je opsan necely soubor obsah( biblickych knih. Pohromadé zaznamenané obsahy
knih z prvni ¢asti Starého zakona (Obs. ad Gn — Obs. ad Ps, ff. 2ra—15ra) uvozuje navic i pfedmluva
JakoZ die svaty Jeronym (fol. 1rb—1vb). Z dlivodu fyzického poskozeni kodexu jsou vsak néktera folia
nedplna. Navic doslo ke ztraté druhého folia, a proto chybi konec predmluvy a zacatek seznamu
obsahl — dochovéany jsou aZ od obsahu na 20. kapitolu Prvni knihy MojzZiSovy. Znéni textu obsahl
vychazi z BiblLitTreb, opis totiz prejima Upravy korektora této starsi bible: obsahuje textovy dodatek
(Obs. ad Ex 10: X. <...>h a tmdch hustych v E<...>. <...> tfi dni, Ze jeden druhého nev<...> <...>ni se kto
s miesta hnul, a kdeZ Zidé <...>echu, tu jasno bylo BiblZabl 2vb) a korektorovymi variantami nahrazuje
plGvodni vyraz v obsahu (Obs. ad Ex 12: pokropeni podvoji krvi berdankovt BiblZabl 2vb).

Naopak pravdépodobné nejstarsSim z téchto prament je Bible Bockova (dale BiblBoc), ktera
byla sepsana ve dvou svazcich nékdy mezi lety 1430-1450 a fadi se k biblim 2. redakce staroceského
prekladu bible. Ma pouze obsahy k ¢asti starozakonnich knih. V prvnim svazku jsou obsahy umistény
pohromadé pred biblické knihy: 1 Par (ff. 209va—210ra), 2 Par (ff. 225vb—227rb), 1 Esd (ff. 247vb—
248rb), Neh (ff. 254va—255ra), 2 Esd (fol. 263ra—263va), Tob (ff. 272va—273ra), Jdt (fol. 279rb—
279vb), Est (ff. 287va—288ra), Job (ff. 295rb—296rb), Ps (ff. 312ra—317va). V druhém svazku jsou
obsahy bud’ vkladany pred jednotlivé kapitoly biblickych knih: Pr (ff. 3ra—15va), Sir (ff. 32vb—61va), Is
(ff. 62rb—80vb, jen do 41. kapitoly), Jr (fol. 92rb, jen pted 1. kapitolou), nebo jsou opét umistény
souborné pred biblické knihy: Eccl (ff. 15va—16rb), Ct (fol. 19rb—19va), Sap (fol. 22ra—22vb). Obsahy
se shoduji se znénim BiblLitTfeb po korektorskych uUpravach, na nékterych mistech jsou drobné
pozmeénény (viz tabulka ¢. 1).

16 Obsahy pred jednotlivymi knihami byly dosud nalezeny ve dvou bohemikdlnich latinskych biblich

pochazejicich z doby o trochu pozdéjsi: v Bibli Sixta z Ottersdorfu, Praha, Narodni knihovna CR, sign. XIll A 3,
kolem 1430; a v Bibli knéze Michala, Praha, Narodni knihovna CR, sign. VI E 14, 1423.



Tabulka €. 1: Srovnani obsaht Bible Bockovy a Bible litoméricko-tfeboriské

Pramen BiblBo¢ BiblILitTteb

Obs. ad 2 Par | [226ra] Kapitola XVII. [262va] Kapitola osedmnddstd

17 Jozaphat, dobry syn Aza, osadil mésta | Jozafat, dobry syn Asa, osadil mésta
hrazend a byl bohat vysosti, a luhy | hrazend a byl bohat vysosti, a luhy zkazil,
zkazil, kazatele po méstech rozeslal, aby | kazatele po méstech rozeslal, aby ucili
ucili zdkonu jeho, nepfietelé jeho dani | zdkonu jeho. [ProtoZ bdchu sé jeho
jemu ddvdachu a on domy a mésta | neprietelé korektor in marg.] a dani jemu
déldse, majé mnoho tisicév odéncov. ddvdchu a on domy déldse, majé mnoho

tisicov odéncov.

Obs. ad Tob | [272vb] Kapitola dvanddstd [265ra] Kapitola dvanddctad

12 Chtéli anjelu prdci jeho zaplatiti, mniec, | Chtéli andélu jeho prdci zaplatiti, [mniec
by byl clovék, a on se jim zjevil, Ze jest | by byl clovék, korektor in marg.] a on sé
anjel boZi a odplaty té | jim zjevil, Ze jest andél boZi a odplaty té
nepotre[273ra]buje. nepotre[273ra]buje.

Dalsi dva prameny z 2. tfetiny 15. stoleti, Stary zdkon litoméficky (dale BiblLitSZ) a Stary
zdkon Dlabaciv (dale BiblDlabSZ), se fadi k3. redakci staroCeského biblického prekladu. Pred
jednotlivé kapitoly starozakonnich knih od Prvni knihy MojziSovy po ZaltdF jsou v nich vkladany
obsahy.”” Na za¢atku je za predmluvou na celou bibli a na Pentateuch (Prol. HierPaul, Prol. ad
Pentat)*® zapséna navic ,pfedmluva svatého Jeronyma na viecko registrum vsie biblie (BibILitSZ 7ra,
predmluva na vsecko registrum vsie biblie BiblDlabSZ 5ra) neboli Gvod k obsahim, jak jej zndme z
BiblLitTFeb. Znéni jednotlivych obsahi se viceméné shoduje s prekladem BiblLitTreb, Upravy navriené
korektorem, spocivajici v rozsifeni textu ¢i ve variantnich prekladech, nejsou v téchto Starych
zakonech reflektovany (srov. Obs. ad Ex 10: 10. O kobylkdch a tmdch hustych v Ejipté BiblLitSZ 46rb,
BibIDlabSZ 39rb; Obs. ad Ex 12: pokropeni vereji krvi berdnkovu BiblLitSZ 47rb, BiblDlabSZ 40rb). Tyto
prameny vychazeji ze starsi a plivodnéjsi predlohy souboru obsah, nezZ je zachycena v BiblLitTreb.

Stary zdkon v klementinském sborniku (dale BiblKlemSbSZ) z roku 1465 obsahuje jen vybér
starozakonnich knih (Tob—Job, Pr-Sir). Obsahy, oznacené jako kontinuacie (fol. 150rb), jsou vkladany
pred jednotlivé kapitoly starozakonnich knih Tob, Jdt, Est, Job (ff. 150rb—195vb), na pétici
Salamounovych knih (ff. 199ra—259va) jsou uvedeny jen obsahy prvnich kapitol pfislunych knih, a to
hned mezi predmluvami k danym kniham, které jsou zapsané pohromadé napred (ff. 196ra—198rb),
tj. obsah na 1. kapitolu knihy Pfislovi se nachazi na fol. 197rb, obsah na 1. kapitolu Kazatele a Pisné
pisni na fol. 197va, obsah na 1. kapitolu Knihy Moudrosti na fol. 197vb a obsah na 1. kapitolu
Sirachovce na fol. 198rb. Plvodni znéni z obsahového souboru z BibLitTfeb je v BiblKlemSbhSZ
upravovano (Obs. ad Tob 1: Tobids jsa u vazbé BiblLitTfreb L1 264va > Tobids jsa u vézeni
BiblKlemSbSZ 150rb; Obs. ad Pr 1: k hi'ésnym sé nepfitovarisiti BiblLitTfeb L1 241ra > k hfieSnym se
nepfitovarisovati BiblKlemSbSZ 197rb; Obs. ad Eccl 1: bldzndév neskonany jest pocet BiblLitTreb
L1 242vb > bldzndv bezcisiny jest pocet BiblKlemSbSZ 197va; Obs. ad Ct 1: ona jeho k snépku mirry
pfirovndvd BiblLitTreb L1 243rb >> ona jeho k laskomindm prirovndvd BiblKlemSbSZ 197vb).

V dalsim ze Starych zakonl, které patfi ke 3. redakci, jsou obsahy doplnény jen v Knize zalmd.
Tento rukopis zvany Stary zdkon mikulovsky mensi (dale BibIMikSZMen) pochazi z druhé poloviny 15.
stoleti. Obsahy jsou zde soucasti nadpisi psanych rubrikou (ff. 312ra—356va), napfiklad obsah

'V BibIDlabSz stoji obsahy té? pred kapitolami Treti a Ctvrté knihy Esdrasovy (4 Esd a 5 Esd), BiblLitSZ tyto
deuterokanonické knihy vynechava.
% Srov. Kresingerova — Pecirkova 2012, s. 143.



prvniho 7almu je souéasti nadpisu k celému Zaltafi (viz tabulka ¢. 2). Ve znéni dochazi jen k drobnym

jazykovym Upravam (napft. vystriehd > ostriehd).

Tabulka €. 2: Srovnani obsahu k 1. Zalmu v Starém zdkoné mikulovském mensim a v Bibli
litoméricko-treboriské

Pramen BibIMikSZMen BiblLitTreb

Obs.ad Ps1 | [312ra] Vypravuje David, Ze muZ | [2.dil, 267rb] Zalm prvy

blaZeny jest, jenZ se ostfiehd zlosti a
¢ini  ctnosti. ProtoZ mieti bude
prospéch, ale zIli zahynu. Pocinaji se
knihy chval boZskych nebo knihy

BlaZeny muz, kteryZ neodsel v radu
Vypravuje David, Ze muZ blaZeny jest, jenz sé
vystriehd zlosti a cini ctnosti. ProtoZ mieti
bude prospéch, ale zIi zahyndu.

samomluvenie Davida proroka o
Kristovi. Zalm prvni et cetera

Obsahy ZalmG ve znéni BiblLitTfeb se dostaly také do samostatného Zaltafe. Do Zaltdre
klementinského (dale ZaltKlem) z poloviny 14. stoleti, v némi je zapsan druhy pteklad Zaltare, byly
obsahy jednotlivych ZalmU{ doplnény az zhruba sto let po sepsani rukopisu. Jsou zapsany spolu s
rejstfikem incipitl Zalm( na 12 foliich, které byly dodatecné k rukopisu privazany (fol. 1r-1v: kusy
rejstiik zacatkl Zalm( s naslovim M-Z; ff. 2r—12v: obsahy Zalmu). Obsahy jsou uvozeny incipitem
prislusného Zalmu stejné jako v obsazich BiblLitTreb. Jak je zfejmé z prikladu obsahu k 3. Zalmu (viz
tabulka ¢. 3), znéni samotnych obsah(l se v zasadé shoduje s BiblLitTreb, avsak incipity Zalma se od
BibILitTreb li3f a jsou shodné se jejich znénim v ZaltKlem, tedy s druhym piekladem zaltare.*

Tabulka €. 3: Srovnani obsahu k 3. Zalmu v Zaltdri klementinském a v Bibli litoméricko-tFeboriské

Pramen ZaltKlem BiblLitTieb

Obs.ad Ps3 | [2ra] /Il [2. dil, 267rb] Zalm treti
Hospodine, co su se rozmnolZili, jesto | Pane, co su sé rozmnoZili, ktefi za-
mutie mé TuZi spravediny bohu, Ze sé rozmnoZili
TuZi spravedlivy bohu, Ze su se | neprietelé jeho. A prosi zproscenie ot nich,
rozmnoZili neprételé jeho a prosi | pravie své poniZenie i povysenie ot boha.
zprosténie od nich, pravie své
poniZenie i povysenie od boha.

Zalm Ps 3,1 [13v] Hospodine, co rozmoZili su sé, jiz | [3. dil, 32rb] Hospodine, i co rozmoZeni su sé,
mutie mé? jenZ mutie mé?

Opatieni zalma struénym popisem bylo ve staroleskych biblich béznéjsi, setkavame se s nimi
i v dalSich pramenech. Jedna se vsak o popisky jiného znéni, které se ¢asto zaméruji nejen na literni,
doslovny smysl Zalmu, ale také na jeho pfeneseny smysl. Obsahy tohoto druhu byly zafazeny i do
nového prekladu ZaltaFe pro 4. redakci. Jinak tomu ovéem bylo s obsahy ke knihdm Nového zakona.
Obsahy na novozakonni knihy jsou kromé souboru obsaht v BiblLitTreb dochovany jen na jediném
zlomku biblického rukopisu, pochazejiciho pravdépodobné ze samostatného Nového zakona, ze
kterého se zachoval pouze jediny list, slouZici dosud jako prebal starého tisku v Ndrodni knihovné
v Praze (dale Bibl NK 46 E 151).%° Na fragmentu se nachdazi obsah na List Filomenovi, ktery ma jedinou
kapitolu, a jeho znéni se textové zcela shoduje s BiblLitTteb (viz tabulka ¢. 4).

¥ Srov. Kyas 1997, s. 33-34.
% 7lomek Nového zakona, rkp., Praha, Narodni knihovna CR, sign. 46 E 151, 50. léta 15. stoleti, 1 fol., vazba
tisku Sébastien Castellion, Dialogorum sacrorum libri quatuor. Praha, Jiti Cerny z Cerného Mostu 1579.




Tabulka ¢. 4:

Srovnani obsahu k Listu Filomenovi na zlomku Nového zakona a v Bibli litoméricko-

tfeboriské

Pramen Bibl NK 46 E 151 BiblLitTreb

Obs. ad | [1ra] Kapitola k Filomenovi [288rb] Pocing sé Epistola svatého Pavla
Phil Milost a pokoj vzkazuje jemu a chvdlé | k Filomenovi, jenZ md jednu kapitolu

vieru jeho, a Ze mnohym vérnym jest
pohodlen a Ze doufd jemu. Prosi jeho
za Onezima, sluhu jeho, aby jeho
milostivé prijal jakoZto hodného jemu i
sobé, jehoZ jako nehodného byl otbyl,
neb jest snad na hodinu ot ného
odstupil, aby s nim vZdy ostal. A veli
sobée hospodu pfipraviti. A
pol[lrb]zdravuje jeho ot Epafrasa, jenZ

Milost a pokoj vzkazuje jemu a chvdlé vieru
jeho, a Ze mnohym vérnym jest pohodlen a Ze
doufd [288va] jemu®. Prosi jeho za Onezima,
sluhu jeho, aby jeho milostivé prijal jakoZto
hodného jemu i sobé, jehoZ jako nehodného
byl otbyl, neb jest snad na hodinu ot ného
odstupil, aby snim vidy ostal. A veli sobé
hospodu pripraviti. A pozdravuje jeho od
Epafrasa, jenZ s nim vézal.

s nim vézal.

Potfebu dalSiho vyzkumu obsahl biblickych knih, doplnéného o jejich kritickou edici,
potvrzuje i jejich jedinecna slovni zasoba. Toho si byl védom jiz Jan Gebauer, proto obsahy z Bible
litoméricko-treboriské byly excerpovany pro jeho Slovnik starocesky (1903—1904). S doklady z obsahti
se setkdame i v akademickém Staroceském slovniku (1968-2008), kde vSak nejsou vyraznéji jako
obsahy oznaceny — na rozdil od souboru biblickych prologl (ProlBibl) a Vykladi hebrejskych jmen
(VyklHebr) nemaji ve slovniku vlastni zkratku pamatky. Kromé béznych vyrazli, naboZenskych a
biblickych pojmu pfindseji obsahy téZz doklady na nova slova. Jednim z nich je lexém tykevnicé ze
zmifiovaného obsahu na 6. kapitolu Barucha,® jinde v staré ¢estiné nezachyceny: veli jich [model]
netbati, jakoZto strasidla v tykevnici BiblLitTreb, 2. dil, 277va. Spojenim strasidlo v tykevnici je minén
strasdk na dynovém poli, o kterém se mluvi v 69. versi této kapitoly. Autor tedy zjevné skladal
obsahy, aniz by pracoval s prekladem Barucha v biblich 1. redakce, nebot misto, kde rostou dyné, je
v BiblLitTfeb oznaceno jako dynnd zahrada (Bar 6,69: Neb jakoZto v dynné zahradé strasidlo nic
nestiéze®, take? sui bohové jich drevéni a stfiebrni a pozlaceni BiblLitTteb, 3. dil, 138rb). Autorem
nékterych neologism( v obsazich je také korektor BiblLitTfeb, napf. substantiva pekdrnik ,vrchni
pekar’ a adjektiva zperéstély ,strakaty, pestry‘. Ani on nepfihlizel k odpovidajicimu ¢eskému znéni
v prvoredakcénim prekladu Bible.

Obs. ad Gn 40: Vladari pekafskému a vladari ¢iesnikovému vyloZil Josef sny a tak sé zracili [Ze

ciesnik navrdcen k svému uradu a pekdrnik obésen korektor in marg.] BiblLitTreb, 2. dil,
234vb
srov. Gn 40,16: To vida podstolé nebo pekar, Ze jest mudré sen vyloZil BiblLitTreb, 1. dil, 195rb

Obs. ad Gn30: Jakub zbohatél chytrosti na ovciech [zperestélych korektor in marg.]
BiblLitTreb, 2. dil, 234va

srov. Gn 30,39: [ stalo se, tak Ze v tu chvili, kdyZto ovce pocinaji brezie byti, na to prutie
hlédaly a tak vsecky jehence peresté a pstré zjehnily BiblLitTteb, 1. dil, 189vb

21.
jemu] ge| gemv rkp.

2 Viz poznamka ¢. 13.

23 vy ..
nestréze] nestrziezie rkp.




Prehledovy popis dochovani biblickych obsaht, které vznikly na pocatku 15. stoleti, ve
staroCeskych biblickych pramenech, ukdzal, Ze ackoli obsahy biblickych knih nepatfi k nej¢astéjSim
paratextim stfedovéké Vulgaty, svoje misto si v ¢eské bibli nasly — staly se orientacni pomuckou
predevsim pro starozakonni knihy, které jsou textové rozsahlé a popisuji dlouhé obdobi déjin
Zidovského naroda. Obsahy se uplatnily téZ jako pomucka v orientaci mezi stopadesati Zalmy, které
nejen slouzily jako liturgické texty pfi msi a hodinkach, ale nachazely ¢im dal vétsi uplatnéni
v soukromé modlitbé. Dalsi vyzkum zaméreny predevsim na jejich slovni zdsobu slibuje pfinos
v badani o staroceském lexiku, formovani biblického stylu a vyuZiti ¢eského biblického prekladu v 15.
stoleti.

Rukopisy

BibIBo¢ = Bible Bockova, rkp., Brno, Moravsky zemsky archiv, fond G10 Sbirka rukopisti Zemského archivu, inv.
¢. 123/1 (1. dil: Gn—Ps), 123/2 (2. dil: Pr—-Ap), 1430-1450.

BibIDlabSZ = Stary zdkon Dlabaciv (Gn—lob), rkp., Praha, Strahovska knihovna, sign. DB IV 50, 2. tfetina 15.
stoleti.

BiblKlemSbSZ = Stary zdkon v klementinském sborniku (Tob—lob, Pr=Sir), rkp., Praha, Narodni knihovna Ceské
republiky, sign. XVII B 15, 1465, ff. 150ra—259va.

BiblLitSZ = Stary zdkon litoméficky, rkp., Litomérice, Statni oblastni archiv v Litoméficich, fond Biskupské sbirky
Litoméfice, sign. BIQ 13, 2. polovina 15. stoleti.

BiblLitTreb = Bible litoméricko-treboriska (téz zmrzlikovskad), rkp., Litoméfice, Statni oblastni archiv v
Litoméfricich, fond Biskupské sbirky Litomérice, sign. BIF 3.2 (1. dil: Mach, Pr-Sir, A, Ja-Jud, Mt-J, Gn—Ru), BIF
3.1 (2. dil: 1 Rg — Tob, soubor biblickych prologt, vyklady hebrejskych jmen, seznam obsahd, rejsttik perikop);
Trebon, Statni oblastni archiv v Tfeboni, sign. A 2 (3. dil: Jdt—Ps, Is—Mal, R—Hb, Ap); 1409/1410-1414.
BibIMikSZMen = Stary zdkon mikulovsky mensi (Gn—Ps), rkp., Brno, Moravska zemska knihovna, sign. Mk 10, 2.
polovina 15. stoleti.

Zaltklem = Zaltdr klementinsky, rkp., Praha, Narodni knihovna Ceské republiky, sign. XVIl A 12, polovina 14.
stoleti.
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Abstrakt

Jiz nejstarsi preklad celé bible do cesStiny, jehoZ vznik se klade na pocatek padesatych let 14. stoleti,
obsahoval parabiblické texty — predmluvy k biblickym knihdam. Také nasledujici staroceské revize a
preklady bible byly v rizné mife opatfovany dalsimi textovymi pomuckami, jako jsou napft. rejstiiky
mesnich perikop. V tomto pfispévku se zaméfujeme na tzv. capitula, stru¢né obsahy jednotlivych
kapitol biblickych knih, které byly ve stfedovéku jedinecnou textové-orientacni pomuckou pfti studiu
latinské bible. P¥i revizi ¢eského biblického prekladu na prelomu 14. a 15. stoleti byla do staré cestiny
preloZena latinska capitula ke kapitolam vSech biblickych knih. Souborné se ¢eské obsahy dochovaly
v 2. svazku Bible litoméricko-treboriské, avsak v dalSich ceskych bibli jsou zafazeny jen vyjimecné a
vybérové, nachazime je pred kapitolami starozakonnich knih v péti biblich z druhé tfetiny 15. stoleti
nebo jako mladsi doplnék na zacatku Zaltdre klementinského. Pro svoji slovni zasobu, ve které se
odrazi dobové formovani biblického jazyka a stylu, si zaslouzi dalsi vyzkum.
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